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Ministrstvo za notranje zadeve, Ljubliana, Stefanova 2, izdaja na podlagi drugega odstavka 17.
Glena Zakona o drustvih (Uradni list RS, st 64/11 ~ UPB2), na pritoZbo Drustva ljubiteljav in
vzrediteliev kradkih ovéarjev Slovenije, s sedeZem v Mariboru, Avtomobilska 19, ki jo je za
drustvo viozil odvetnik Bojan Celar, Thilisijska ulica 61, Ljubljana, zoper odiotbo Upravne enote
Maribor, &t. 215-333/2012-32, z dne 15. 1. 2013, v zadevi reglstracue spremembe temeljnega
akta drustva, nasiednjo

opbLOCBO

1. PritoZbi Drustva ljubiteljev in vzrediteljev kraék:h' 6vCar}ev Slovénije se ugodi, odloéba
Upravne enote Maribor, 8t 215-333/2012-32, z dne 15. 1. 2013, se odpravi in se
zadeva vine organu prve stopnje v ponovm postopek.

2 Y pos_topku niso bili zaznamovani dodathi strogki.

Ohrazlozntev

Upravna enota Mar:bor je z odiodbo, 8t. 215-333/2012-32, z dne 15. 1. 2013, na podlagu 1.
odstavka 17. lena Zakona o drudtvih (Uradni list RS, 8t. 64/11 - uradno prediséeno besedilo, v
hadalievanju: ZDni-1) zavrnila zahtevo za vpis spremembe temelinega akta in zasiopnice
Drustva liubiteljev in vzrediteljev kragkih ovéarjev v register drustev. V odiogbi je tudi odiodil, da
mora stranka poravnati tudi potne stroike prihoda prite na zasliS$anje, v vidini 30,00 EUR, in
strogke zastopanja nasprotnih strank, v visini 2622,104 EUR. V obrazloZitvi odlotbe je upravna
enota navedla, da je bilo v postopku ugotovijeno, da je pri vroanju vabil clanom drudtva na
izredno skupdtino prislo do krditev temelinega akta drustva, kar zadeva pravocasnost vrotanja,
zato je zahtevo za registracijo sprememb temelinega akta in zastopnika drustva zavrnila.
Povrnitev potnih stroskov prihoda price na zasliS$anje je upravna encta utemeljila z dolotbo 114.
¢lena Zakona o splodnem upravnem postopku (Uradni list RS, §t. 24/06, 126/07, 65/08 in 8/10),
povrnitev strodkov  zastopanja nasproinih strank pa je upraviha enota dolodila na podlagh
prediozenega stroskovnika s strani odvetniske pisarne; ki zastopa nasprotni stranki, in v skladu
z dolocili 114. in 119. &lena Zakona o splodnem upravnem pcstopku ¥ povezaw z Zakonom o
odvetniski tarifi (Uradm list RS, &t 67/08).

Zoper navedeno odioébo se je Druétvo E;ub:tel;ev in vzredsteljev kradkin ovéarjev S!ovem;e {v
nadaljevanju: pritoZnik) prek odvetnika pravodasno pritoZilo. V pritoZbi med drugim navaja, da
se pritoZuje iz vseh pritoZbenih razlogov in pritozbenemu organu predlaga, da pritoZbi ugodi in
izpodbijano odlotbe spremeni tako, da zahtevi za vpis spremembe temelinega akia Drustva
ljubiteliev - in. vzrediteliev kradkih ovcarjev Sloveénije ugodi, podrejeno pa prediaga, da
izpodbijano odlotbo spremeni v delu, ki se tice stroskov postopka. V zvezi s prepozno poslanimi
vabili za sklic skupiéine, na kateri so bile izglasovane spremembe, pritoZnik pojasnjuje, da
temeljni akt drustva v 16. &lenu nikjer ne dolota, s kak$no podto mora pritoZnik vabiti svoje
Slane (navadno, priporodenc ali elekironsko), kar po njegovem mnpenju omaogoda tudi vablienje
prek elekironske poste, ki pa je bila pravotasno odposiana. V zvezi s tem tudi ocenjuje, da v
kolikor je bilo pisno vabilo poslano prépozno, pa takdna administrativna napaka vodstva drustva
ob posilianju vabil ni v niCemer vplivala na samo udeleZbo na skupstini, petek skupscine in na



glasovanie ter ni imela vpliva na zakonitost sklepov, izglasovanih na skup$cini, dne 18, 6. 2012,
Cesar nista izkazali niti nasprotni stranki. Izpodbijana odlotba je v tem delu neobrazloZena, kar
po pritoZnikovem mnenju prejd_stavlja bistveno krsitev pravil postopka in pritoZniku jemiie pravico
do uveljavijanja udinkovitega pravnega sredstva, saj ne vsebuje cbrazioZitve o tem, kako naj bi
ugotovijena nepravilnost vplivala na sam potek skup$éine in na zakonitost sklepov, sprejetih na
skupscini. Iz dokazil, ki jih je v prvostopenjskem postopku predioZil pritoZnik, namrec izhaja, da
je bilo vabilo na skup$éino vsem dlanom dne 19. 5. 2012 poslano po elektronski pogti,
objavijeno je bilo na drustveni internetni strani in dne 24. 5. 2012 na internetni strani Pesjanar,
vsi &lani pa so bili Ze dne 23. 5. 2012 z dopisom obvesteni o datumu izredne skupséine, in sicer
skupaj s pozivom za oddajo kandidature za predsednika drudtva. Pritoinik zato ocenjuje, da je
bil namen dolotb temelinega akta o vablienju zagotoviti obveséenost Clanov drudtva, ki pa je
bila glede na vse navedeno nedvomno zagotovijena. ‘Tekom prvostopenjskega postopka
namreé nihée ni izkazal da bi navedena napaka pri posifianju vabil komurkdii od Slanov
onemogodila sodelovanje na skup&ini 16. 6. 2012, ali mu otezila pripravo na sode!ovan;e
ravno tako tudi na sami skupééim nihge od prisotnih ni oporekal nadinu skiica skupééme g1
pritoznik pred ali po skupéini ni dobit kakrénega koli dopisa od &lanov, ki se skupséine niso
udelezili, z navedbo, da se je niso mogli udeleziti ali se nanjo pripraviti. V prvostopenjskem
postopku je zgolj Blaz Vehovar podal izjavo o tem, da je posto prejel prepozno, vendar pa pri
tem ni zatrdil, da se iz tega razloga na skupstino ni moge! pripraviti ali se je udele?iti, skupsdine
se je namreé celo udelezil. Nadalje se pritoZnik ne strinja § priznanjem lastnosti stranke v
postopku - spremembe - registraciie temelinega akta in zastopnika drudtva Kinoloski zvezi
Slovenije, saj po njegovem mnenju zgolj z navedbo, da je pritoZnik &lan zveze in da naj bi bile
sprejete spremembe temelinega akta pritoZnika v nasprotiu s temeljnim aktom zveze, ni
izkazala pravnega interesa. Drustvo ljubiteliev in vzrediteliev kragkih ovéarjev. Siovenije je
namred kot drudtvo samostojna pravna oseba, odlotitve sprejemajo &lani drustva samostojno,
&ranstvo v drustvy je prostovoljno, &lani lahko iz druBtva tudi izstopijo in prosto odlogajo o tem, v
katera zdruZenja se bodo vkljucevali. V kolikor pa bi Kinolodka zveza Slovenije menila, da so
spremembe temelinega akia njenega &lana v nasprotju z dolotbami njenega lastnega statuta,
pa ima vse zakonske in . statutarne moZnosti za ureditev: tega vpraanja na interni ravni.
PritoZnik Se navaia, da bi v &asu izdaje sklepa o priznanju lastnosti stranke prvostopni organ
pravni interes ugotovil zgolj pri &lanu pritoZnika, Blafu Vehovarju, pri temer pa s0 njegova
kasnej$a ravnanja pokazala, da je bil njegov zafrievani interes. zgolj domneven ter da ni imel niti
nima namena sodelovatli na morebitni novi skupséini pritoZnika in uveljavijati pravic &lana, saj je
Blaz Vehovar dne 31. 1. 2013 podal izstopno izjavo kot ¢lan drustva, zato nima veé nikakrénega
pravnega interesa in se ga ne sme $teti kot stranko v postopku, vseh njegovih iziav in navedb,
ki jih je podal v postopku, pa se pri odiodanju ne sme vet upostevatl. Pritoznik tudi opozarja, da
je vioZil zahtevo za registracijo spremembe zastopnika in temeljnega akia drustva 17, 7. 2012,
pri emer je zahtevi priloZil vsa potrebna dokazila po ZDru-1, zato bi prvostopni organ o zahtevi
moral odlogiti v roku 30.dni od prejema, kot to doloa ZDru-1; Kinolodka zveza Slovenije in BlaZ
Vehovar pa sta zahtevo za priznanje lastnosti stranke v postopku podaia Sele 20. 8. 2012, kar je
po preteku 30-dnevnega roka, zato je po pritoZnikovem mhenju skiep Z dne 26. 9 2012, o
priznanju lastnosti strank v postopku nepravilen in nezakonit. Glede na navedeno pritoZnik
nadalje izpodbija odlotbo organa prve stopnje tudi v delu, ki se nanada na odloCitev o strodkih
postopka, saj nasprotnima strankama lastnost stranke ne bi smela bili priznana, zaradi Cesar
tudi nista opravitena do povracila kakrnih koli strodkov, ki so nastaii zaradi zastopanja preko
poobladtenca. Po pritoZznikovem mnenju je organ prve stopnje tudi napaéno-uporabil dolotbe
Zakona o odvetnigki tarifi in priznal previsoke strodke, priglagdene s strani Odvetnigke pisarne
Csipd in Kozamemik, saj gre v predmetni zadevi za nedologliivo vrednost predmeta, v takih
primerity pa v skladu z 22. Slenom Zakona o odvetniki tarifi znaga vrednost predmeta nateloma
4000,00 EUR, medtem ko ga je organ prve stopnje ovrednotil na 8000,00 EUR, pri Semer
omenjenega zvidanja niti- ni obraziozil. Ob vrednosti 4000,00 EUR.-bi tako visina nagrade s
koliénikom 1,0 znadala 159,00 EUR (brez DDV}, pri emer tarifna $tevilka 2200 doloda razpon
kolignika med 0,5 in 2,5. Ker v predmetni zadevi nii Slo za zapleteno zadevo, bi bil organ prve
stopnje v skladu s tarifno Stevilko 2200 upraviéen priznati najved koliénik 1,0 ali manj, ne pa
kolitnik v vigini 2,12, Cesar organ prve siopnje v izpodbijani odloébi ravno tako ni obrazioZil,



PritoZnik nazadnje e opozarja, da je organ prve stopnje napaéno obratunal stroske, vezahe na
kilometrino, saj je le ta v dasu druge obravnave, dne 18, 12. 2012, znagala 0,44 EUR /kilometer
in ne 0,46 EUR/kilometer, opozarja pa tudi, da se prevoznih strodkov pooblastenca niti ne bi
smele priznati, saj so nastali izkljuéno po lastnt volji strank, BlaZa Vehovarja in KinoloSke zveze
Siovenije, ki sta izbrala odvethisko pisarno, ki se nahaja v Kranju, ¢eprav bi lahko izbrala
poobiaééenca ki se naha]a v kraju kjer je potekal postopek

Organ druge stopn;e ez dopnsom dne 26. 2. 2013 na podlagn 248, Ciena Zakona o splosnem
upravnem postopku poslal pritoZbo Odvetnigki pisarni Csip6 in Kozamernik d.o.o., ki zastopa
Kinolodko zvezo Slovenije in Blaza Vehovarja, ter jo pozvai, da se v roku 8 dni izreCe ©
pritozbenih navedbah in navede morebitna nova dejstva in dokaze v zvezi s tem. Kinolodka
zveza Slovenije in Blaz Vehovar prek Odvetniske pisame Csipd in Kozamemik d.o.o. v
odgovoru na pritoZzbo prediagata, da pritoZbéni orgari pritoZzbo kot neutemelienc zavine in potrdi
izpodbijano odlotho, pritoZniku pa haloZi, da strankama v 15.dneh povrne strodke postopka,
vkljuéno s strodki odgovora na pritozbo. V odgovoru navajata, da pritoZnikov statut dolota, da
tlani drustva prejmejo vabilo z dnevnim redom za sklic skup&gine 8 dni pred zasedanjein po
posti, objavi pa se. tudi na drudtveni strani interneta in da kriitev dolotb o vabljenju na
skupséino vpliva na zakonitost skupséine, saj je temeljna pravica &lana drudtva, da se seznani z
dnevnim redom skupsCine in se nanjo lahko ustrezno pripravi. Niti 18. 5. 2012 po elekironski
posti, niti 24. 5. 2012 na internetnem forumu Pesjanar in niti 23. 5. 2012 z dopisom namred &lani
drudtva niso prejeli vabila z dnevnim redom. V zvezi s tem 3e pojasnjujeta, da je bila skupstina
silicana v &asu velikih trenj med ¢lani drudtva, zato je vodstvo drudtva skusalo skupséino
izpeljati brez &lanov, Ki so nasprotovali spremembam temeljnega akta in vélika vedina &lanov se
skups€inie ni udeieZila. Nadalje navajata, da je bilo nezakonito tudi pogojevanje glasavanja na
skupstini s pladilom ¢&lanarine, 8 ¢imer nai bi bil kréen prvi odstavek 13, &lena ZDru-1,
nezakonita pa je bila tudi prepoved glasovanja po pooblagtencu, s gimier je bil krsen 12. &len
ZDru-1, nepravilnosti naj-bi izhajale tudi iz zapisnika skupStine, kar se tibe Stevila clanov,
zapisnik pa ni padpisan s strani delovnega predsednika skupscine. Nazadnje utémeljujeta Se
svoj pravni interes za vstop v postopek, ki ga ima Kinolodka zveza Slovenije s tem, da se
seznani z morebitnim nezakonitim postopanjem svojega &lana, kar je v tem primeru pritoznik.
Statut lana mora biti namred skladen s statutom zveze, saj se le na ta nadin lahko zasleduje
namen Kinolodke zveze Slovenije, ki mora biti seznanjena s statutom &lana, v nasprotnem
primeru nastopi razlog za njegovo izkljuditev in prenehanje &lanstva. Pravni interes pa izkazuje
tudi Blaz Vehovar, ne glede na {0, da je kasneje iz drudtva pritoznika izstopil, saj je bil v Casu
sporne skupidine $e vedno njegov ¢lan. Nazadnje izpodbijata se odlotitev o stroskih postopka
in vzirajata pri priglasenih strodkih, ki so skladni z Zakonom o odvetnidki tarifi,

PritoZba je utermneljena. -

Organ druge stopnje je po pregledu spisa zadeve, izpodhbijane odiotbe in pritoZzbe ugotovil, da
s0 bila v postopku nepopoine in napagno ugotovijena dejstva, ki so pomembna za pravino in
zakenito od!oc‘.ltev in pntr;u;e vsem pntoibemm navedbam pntozmka '

Iz spisa zadeve je razwdno, da je Drustvo ij.ub:teijev i vzredl‘:eljav kradkih ovéarjev Slovenije
17. 7. 2012 prek novo izvoljene zastopnice Katje Canzar pri Upravni enoti Maribor vioZilo
zahtevo za registracijo spremembe zastopnika in temelinega akta drustva v register drustev,
kateri j& priloZilo zapisnik izredne skup&éine z dne 16. 6. 2012, na kateri je bil sprejet sklep o
spremembi temeljnega akta drudfva in sklep o izvolitvi Katje Canzar kot nove zastopnice
drustva, listo prisotnih na izredni skupscini ter nov temeljni akt drudtva. Organ prve stopnje je
dne 20. 8. 2012 preiel zahtevo Odvetnidke pisarne Csipd-in Kozamernik d.c.o., ki zastopa
Kinolosko zvezo Slovenije in Blaza Vehovarja, ¢lana Drudtva vzrediteljev in ljubiteljev kraskih
oviarjev, za priznanje lastnosti stranskega udeleZenca v upravnem postopku, pritoZzniku pa je
dal mozZnost, da se glede tega izjasni in ga pozval, da svojo viogo dopolni z dokazilom glede
skiepénosti izredne  skupstine - drudtva, dokazilom o sklicu izredng skupifine,” poimenskim
seznamom &lanov drudtva oz, morebitnim seznamom izkljuditev &lanov drudtva. PritoZnik je



organu prve stopnje poslal zahtevana dokazila in pojasnil dejavnost in teave drudtva ter
odgovoril na navedbe, izrazene v zahtevi za priznanje lastnostt stranskega udeleZenca, v zvezi
z domnevno nelegitimnostjo skup$dine, o nasprotju sprememb temeljnega akta ¢ kinologkimi
naleli ter o pravnem interesu nasprotnih strank za vstop v postopek. Organ prve stopnje je dne
26. 9. 2012 s sklepom, st 215-333/2012-8, Kinolodki zvezi Slovenije in BlaZu Vehovarju priznal
lastnost stranskega udeleZenca, v nadaljevanju pa sklical ustno obravnavo zaradi razjasnitve
sivari, na katerc je povabil novo zastopnico Drudiva vzrediteljev in fjubiteljev kragkih ovéarjev
Slovenije, odvetnico - Kincloske zveze Slovenije in BlaZza Vehovarja ter Marijo  Brkopec,
overiteliico zapisnika izredne skupdtine, pritoZnika pa pozval, naj mu dostavi e dokazilo o
sklicu izredne skup8dine, sklep upravnega odbora o sklicu izredne skupdtine, natanten datum
chveiianja povablienih na skupédino, dokazilo o obvestilu &lanom, da bodo Criani § seznama
&lanov, Ce ne poravnajo Clanarine in seznam &lanov drustva na dan skupsdine, kar je pritoznik
naknadno tudi dostavil. Na podlagi zbranih dokazil je organ prve stopnje ugotovil, da vioga za
registracijo spremembe zastopnika in temelinega akta Drustva vzrediteljev in ljubiteljev kragkih
ovéarjev Slovenije ni vtemeliena, saf Slanom. drudtva niso bila pravofasno vrofena vabila na
izredno skupitino. Glede na navedeno je organ prve stopnije, v skladu s 1. odstavkom 17. &lena
ZDru-1, viego za registracijo spremembe zastopnika in temeljnega akta zavimil. .

Organ druge stophje ugotavija, da je bila izpodbijana odlotba izdana na podiagi prvega
odstavka 17. &lena ZDru-1, ki dolota, da je za registracijo drustev in podruZnic, pisarn ali drugih
teritorialnih enot tujih drudtev pristojna upravna enota, na obmogju katere je sede? drustva oz.
sede? podruZnice tujega drustva v Republiki Stoveniji; ter v povezavi s prvim odstavkom 20.
¢lena Zakona o drustvih, ki doiofa, da mora drustvo v primeru, ée spremeni ime; skraj$ano ime,
sede? ali druge dolotbe temelinega akta, zastopnika ali naslov sedeZa drustva, vicéiti zahtevo
za registracijo spremembe v 30 dneh od nastale spremembe. Zahtevi mora drustvo priloZiti
zapisnik seje organa, na kateri so bile spremembe sprejete, &e je bil spremenjen temelini akt pa
mora priloZiti 3e dva izvoda temelinega akta ali prediSéenega’ besedila . temelinega akta. Vv
postopku registracije sprememb mora organ prve stopnje ugotoviti ali so bile spremembe, ki se
vpisujejo v register drustev, dejansko. sprejete v skladu z dolotbami temelinega akia, kar
drustvo izkazuje z zapisnikom seje organa, pogosto pa tudi z drugimi listinami, na podiagi
katerih je mogote ugotoviti ta dejstva ter ali so sprejete spremembe v skiadu z Zakonom o
drustvih in pravmm redom Republike Slovenije.

Po preuéitw ceiotne dokumenta-cue organ druge stopnje ugotavija, da je organ prve stopnje
nepopoing ugotovil dejansko stanje ter da je zbrane dokaze napaéne presodil, predvsem tiste,
ki ze nana$ajo na pravilnost sklica izredne skupi€ine, ki naj bi potekala dne 16, 6. 2012. V
postopku registracije spremembe zastopnika drugtva je namred organ prve stopnje doiZan
ugotovit, ali je bila izredna skupstina drustva, na kateri je bil izvolien novi zastopnik in sprejete
spremembe temelinega akta, sklicana v skiadu s temeljnim aktom drustva in ali je bila izvolitev
novega zastopnika in sprejem sprememb temeljnega akta veljavna. Ta dejstva pa organ ugotovi
na podiagi predioZenin listin in izvedenih dokazov v skiadu z doloébami procesnega zakona.
Temeljni akt Drudtva vzrediteliev in [jubiteljev kraskih ovéarjev Slovenije v 16, &lenu med drugim
dolota, da je skupslina organ drustva, ki ga sestavijajo vsi lani drustva, da je skleptna, Ce je
ob predvidenem zafetku zasedanja prisotna ved kot polovica vseh &lanov, ¢e pa ni, pa se
zatetek zasedania odloZi za trideset minut, po preteku katerih je skupdtina sklepéna, Ce je
prisotnih 15 &lanov, sklepl pa so sprejeti, ée je za sklepe glasovala ved kot polovica prisotnih
&lanov. Temelini akt v 16. ¢lenu doloda &e, da vabilo z dnevnim redom za sklic skup$éine
preimejo &lani drustva 8 dni pred zasedanjem po posti, objavi pa se tudi na drutveni strani
interneta. V 17. glenu pa temelini akt dolo€a, da je skupsdina lahko redna ali izredna ter da
izredno skup&tino sklie predsednik drustva po. sklepu upravnega odbora, na zahtevo
nadzormega odbora ali na zahtevo 1/3 &lanov drudtva. Predsednik drudtva je dolzan sklicati
izredno skupsino v roku 30 dni od prejema skiepa oz, zahteve za sklic, e predsednik ne skii¢e
izredne skupséine v roku 30 dni, jo skliée prediagatelj, ki mora predioziti dnevni red zasedanja
in gradivo za razpravo in odloanje. V 20. Slenu temeljni akt doloéa, da predsednik lahko za ¢as
svoie odsotnasti poobiasti podpredsednika, da ga nadomeséa, prav tako pa lahko nanj prenese



del svojih nalog, v 21. dlenu pa doloda, da je upravni odbor Upravno izvriiini organ skupsdine,
Steje 9 dlanov, med drug;m pa je pnstojen tudi za sk!epanja o sklicu redne i mredne skupééme
drustva. . . _

Organ druge stopnje se po pregledu zbranih dokazil ne more strinjati z ugotovitvijo organa prve
stopnje, da je bilo vabilo z dnevnim redom za skiic izredne skupséine &lanom drustva poslano
prépozne oziroma v neskladiu s petim odstavkom 16. ¢lena statita drustva, ki dolod¢a, da &lani
drudtva prejmejo vabilo z dnevnim redom za skiic skup&¢ine 8 dni pred zasedanjem po posti,
objavi pa se tudi na drustveni strani interneta. iz predloZenih dokazil namred jasno izhaja, da je
bilo obvestilo o' sklicu izredne skupscine drudtva, skupaj s pozivom kandidatom za predsednika
dristva, iz katerega med drugim izhaja, da je dridtvo na seji upravnega odbora spreielo sklep,
da je zredna skupsding, ki je hkrati volilna skupstina, sklicana za 16. €.-2012 ter da se bodo na
tej izredni skupcini izvolili novi organi drustva in obravnavale spremémbe statuta, ki urejajo
situacijo v zvezi s prenosom vzrejne komisije na KZ8, dne 19. 5. 2012 po elekironski posti
poslana vsem &lanom -drudtva, da je bilo dne 24. 5. 2012 isto obvestiio objavijeno tudi na
spletnem forumu Pesjanar ter da:je bilo dne 7. 6. 2012 vabilo na izredno skupééino drustva z
dnevnim redom vsem - élanom poslanc po havadni podti, torej 9 dni pred drevom izredne
skupséine. |z navedenega izhaja, da. so bili ¢lani drudtva pravoasne seznanjeni o sklicu
izredne skupidine, prav {ako pa se domneva, da sO prejeli vabilo na izredno skupsdino
pravotasno, in sicer 8 dni pred dnevom izredne skupséine, kot to doloda temeljni akt drustva.
Organ druge stopnje tako ugotavija, da je bila izredna skup$dina drudtva, ki je potekala dne 16.
6.- 2012 praviino sklicana, saj jo je skladno s statutom drudtva skiica! upravni odbor drudtva,
sklep o sklicu navedene skupséine pa je razviden iz zapisnika upravnega odbora z dne 16. 5.
2012 ter 'da so bili tlani drustva pravodasnc obvesdeni oziroma prejeli vabilo na izredno
skupscéing (8 dni-pred dnevom izredne skupitine), saj je iz dokazil razvidno, da je bilo obvestilo
o sklicu skups€ine ¢lanom drustva poslanc Ze dne 19. 5. 2012 po elektronski posti, dne 24. 5.
2012 je bilo objavijeno na spletnem forumu Pesjanar, vabilo z dnevnim redom pa je bilo &lanom
poslano dne 7. 6. 2012, tore] 9 dni pred dnevom izredne skupdtine, Glede navedbe Bigla
Vehovarja, da je vabilo na izredno skupstino prejel 11. 6. 2012, pa organ druge stopnje
pripominja, da v tem primeru sicer gre za kréitev dologbe 16. Glena statuta drustva, vendar pa
navedena kriitev glede na dosledno spostovanje ostalih dolodh statita ni tak$ne narave, da bi
mogla vplivati na veljavnost sklica oziroma na veljavnost sprejetih skiepov na seji izredne
skup&cine drudtva. Pri presoji veljavnosti sklica izredne skupstine drustva je potrebno izhajati
tudi iz namena dolotbe 16. Elena statuta. Nacin in roki, v Katerih je potrebino izvesti posamezna
dejanja v zvezi s sklicem, kot so objava sklica na oglasni deski, posredovanje vabil in dnevnega
reda Clanom kluba in prevzem gradiv, je v tem, da je vsem Clanom dana moZnost, da se
pravotasno seznanijo s tem, kdaj in kje bo potekala skup$éina in o tem bo odlotala, kar je
predpogoj, da se je udeleZijo in uveljavijo svojo pravico do sodelovanja pri upravijanju drustva.
Na navedeni nadin se namred zagotavija, da je delovanje drustva v skladu z nadeli javnosti in
enakopravnosti ¢ianstva. Glede na to, da so bili vsi élani drudtva z obvestilom in vabilom
pravoCasno obvesteni o kraju in Sasu sklica izredne skupécine ter o dnevnem redu, so imeli po
mnenju organa druge stopnje na razpolago dovolj ¢asa, da so se na izredno skups‘émo tudi
prlprawil s ¢imer je bil namen te dolo&be nasporno dosezen :

Nadalie organ druge stopn}e.pritrjuje navedbi pritoinika, da Kinologka zveza Slovenie ni
izkazala pravnega interesa za priznanje lastnosti stranskega udeleZenca v postopky. Drugtve je
samostojna pravna oseba, izvolitev zastopnika in druge za drudtvo pomembne odlogitve mora
drustvo sprejeti na nacin, ki je opredeljen v temeljnemn aktu drustva, vsako, za pravni promet
pomembno spremembo (tudi spremembo zastopnika in temeijnega akta), pa mora drustvo na
podiagi 20. ¢lena ZDru-1 sporoditi pristojni upravni enoti in zahtevati registracijo sprememb. V
upravnem postopku registracije sprememb je zato na podlagi ZDru-1 stranka lahko le drustvo,
‘uradna oseba pa mora Ze po uradni dolznosti ves &as med postopkom paziti, da so v postopku
udeleZeni vsi, na katerih pravice in pravne koristi bi lahko vplivala codiotba (44. &len ZUP).
Skiadno z materialnim  predpisom  lahke kot stranski udeleZenci v upravnem postopku
registracije sprememb praviloma sodehlujejo le &lani drustva, pa tudi drugi, &e izkaZejo, da je bila



s potekom seje organa drudtva, ki je sprejel spremembo, za katero drustvo zahteva registracijo,
kréena njihova osebna, na zakon oprta materialna korist (npr. &lani dokaZejo, da seja organa, ki
je sprejel spremembe, ni bila skiicana v skladu s temeljnim aktom drustva). Po prejemu zahteve
za sodelovanje v postopku mora organ pri preizkusu zahteve, skladno s 142, &lenom ZUP,
ugotoviti vsa dejsiva in okoliddine, ki po posebrnem zakenu domnevni strankifstranskemu
udeleZzencu izkazujejo pravni interes. Organ druge stopnje se po prouditvi spisa zadeve zato v
ceioti strinja 2z ugotovitvijo. pritoZnika, da Kinoloka zveza Slovenije; v katero je vélanjen
pritoznik, ne izkazuje pravnega interesa v postopku registracije spremembe: zastopnika in
temelinega akta drudtva. Predmet upravne presoje. v postopku registracije spremembe
zastopnika in temelinega akta drustva je namreé zgolj ugotovitev; ali je bila izredna skupééina
drudtva, na kateri je bil izvoljen zastopnik drustva in sprejete spremembe temeljnega akta
drustva, izvedena v skladu z dolotili temeljnega akia drustva (pravofasen in popoln sklic,
pravotasna obvedéenost Clanstva o skiicu, sklepénost organa, ...), al izvolieni zastopnik
izpolnjuje pogoje za zastopnika, ki jih dologata ZDru-1-in temelini akt drustva fer ali je nov
temelini akt drustva v skladu z ZDru-1 in pravnim redom Republike Slovenije. Glede na dejstvo,
da Kinoloska zveza Slovenije ni Clan dru$iva, s sklicem in potekom ob&nega zbora, ki je sprejel
spremembe zastopnika in temeljnega akta, ne morejo biti kréene njene osebne, na zakon oprie
maieriaine pravice, Cetudi bi na obCnem- zboru spreminjali dolotbe, ki se nanadajo na
vkijucevanje v zvezo, v Kkatero se druStvo povezuje. Kinolo$ka zveza Slovenije lahko kot
samostojna pravna oseba iz svojega Clansiva izkljudi Clana (drustvo), ¢e nastopijo raziogi, ki jih
temeijni - akt zveze dolota za izkljuitev Clana iz Clanstva. Zato na postopek  registracije
spremembe zastopnika in temeljnega akta drustva ne more vplivati navedba Kinoloske zveze
Slovenije, da mora biti statut drustva kot ¢lana zveze skladen s statutom zveze oziroma, da
mora biti KinoloSka zveza Slovenije seznanjena s statutom ¢lana, saj v nasprotnem primeruy
nastopi razlog za izkljuditev &lana in poslediéno prenehanje &lanstva, kar ugotavija Ze zveza
sama. Drusive je namred samostoino in nepridobitng zdruzenie, ki si samo doloda namen in
ciije, dejavnost oz. naloge in nadin delovanja, kar si opredeli v temeljnem aktu, odlogitve o
upravijanju- drustva sprejemajo le &lani drusiva. Drustvo, ki so-ustanovi-zvezo drustev ali se
vanjo vElani, del svojih pristojnosti in s tem del svoje suverenosti prenese na zvezo drusiev ter
dologi, katere cilje bo dosegalo prek zveze, katere naloge in dejavnosti bo opravijalo prek zveze
ter katere odiotitve bo sprejemalo ob usklagjevanju interesov z drugimi drustvi. Pri tem pa je
potrebno paziti, da. se pristojnosti zveze drustev ne opredeljujejo tako, da bi bila posamezna
drustva kot Elani zveze vedinoma v poloZaju izvrievalcev odiotitev, ki j_i-h'spreje_ma zvera, in da
e drustvo pri sprejemanju temelinih odiogitev (izvolitev zastopnika, sprejetje temeljnega akia)
samostojno in neodvisno od zveze. Tako organ prve stopnie ni dofZan ugotavijati, ali so sprejete
spremembe drusiva skladne s statutom zveze, katere Clan je drudtvo, ampak mora ugotavijati
le, ali so sprejete spremembe skladne z Zakonom o drustvih in pravnim redom RS8. Kinologki
zvezi Slovenije bi bil lahko priznan status stranskega udeleZenca, &e bi v postopku nedvoumno
izkazala, v em je (zaradi sprejetih sprememb statuta oziroma uvedenega postopka Z3
registracijo sprememb) kréena. njena osebna, na zakon oprta matena!na korist.

Glede na to da organ prve stopnje v postopku pred 1zdajo odloébe o] reglstracul spremembe
zastopnika in statuta drustva akia ni pravilno presodit dejanskega stanja oziroma je napafno
presodil zbrane dokaze, bo moral v ponovnem postopku ponovno preveriti, ali so bile v
postopku za registractio spremembe zastopnika in statuta drudtva: priloZene vse listine, ki jih
zahteva Zakon o drudtvih za registracfio sprememb in popoinost teh listin ter ugotoviti, ali so bile
spremembe zastopnika in statuta drudtva sprejete v skladu z veljavnim statutom drudtva in ali
50 spremembe statuta skladne z Zakonom o drudtvih in pravnim redom RS, Po izvedenem
postopku pa bo moral organ prve stopnje ponovno odloditl o zahtevi Drudiva vzrediteljev in
lubiteliev kradkih ovGarjev Slovenije za registracijo spremembe zastopnika in statuta drustva,
Glede na to, da je bil Kinoloki zvezi Slovernije s sklepom, &t 215-333/2012-9, z dne 26. 9.
L2012, priznan status stranskega udeleZenca, ji bo moral organ prve stopnje $e naprej omogoéiti
udelelevali se navedenega postopka, vendar pa se bo moral v ponovnem postopku in v novi
odlochi opredeliti do njenih navedb ter tudi pojasnit, zakaj-jih je pri-svoji odloditvi uposteval
oziroma jih ni moget upogtevati, Organ prve stopnje bo moral v poncvnem postopku ponovno



odlotiti tudi o strokkin postopka, pri éemer bo moral upostevati 8. in 22. &len Zakona o
odvetnidki tarifi ter odloditi, kdo trpi strodke postopka, koliko znadajo ter komu in v katerem roku
jih je treba platati, pri temer bo moral morebitno previsoko prigladene stroSke ustrezno zniZati.
Ne glede na vrsto odlotitve v postopku registracije spremembe zastopnika in statuta drustva, pa
bo moral pri odiogitvi o stroskih postopka dosledno upotevati, ali sta stranska udeleZenca s
svojimi navedbami v navedenem postopku dejansko uspela. V skladu s prvim odstavkom 114
tlena Zakona o sploSnem upravnem postopku namreé stranski udeleZenec sam krije svoje
strogke, ¢e s svojim zahtevkom ni uspel, &e pa je s svojim zahtevkom uspel, pa krije stroske
stranka, na zahtevo katere se je postopek zadel, razen osebnih strodkov.

iz navedenih raziogov je organ druge stopnje na podiagi tretjega odstavka 251. Clena Zakona o
splosnem upravnem postopku odlogil, kot je navedeno v 1. tolki izreka te odiotbe.

Med postopkom organu ali stranki niso nastali dodatni stroski, zato je organ druge stopnje v
skiadu s prvim odstavkom 118. &lena Zakona o splosnem upravnem postopku odloéil, kot je
navedeno v 2. todki izreka te odloéhe.

POUK O PRAVNEM SREDSTVU:
Zoper to odlotbo ni dovoljena pritoZba niti ni dovoljen upravni spor.

Pripravila:

Vesna Perko lva Knap
vetovalka li vigja gvetovalka |
Poslano:

1. Upravni enoti Maribor, Ulica heroja Staneta 1, 2501 Maribor
s spisom zadeve in odloéhami,
od katerih naj se po en izvod vrodi strankama






